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Ceskobratrska cirkev evangelické, sbor Meno u Mélnika

Jejich nepravosti vezme na sebe

Kdo uveri nasi zprave? Nad kym se zjevi paze Hospodinova? Vyrostl
pred nim jako proutek, jak oddenek z vyprahlé zemé, nemél vzhled ani
distojnost. Videli jsme ho, ale byl tak nevzhledny, Ze jsme po ném
nedychtili. Byl v opovrieni, kdekdo se ho ziekl, muz plny bolesti,
zkouSeny nemocemi, jako ten, pred nimz si clovek zakryje tvar, tak
opovrzeny, ze jsme si ho nevazili... Ale Hospodinovou vuli bylo zkrusit
ho nemoci, aby polozil sviij Zivot v obét za vinu. Spatri potomstvo, bude
dlouho zZiv a zdarné vykona vuli Hospodinovu. Zbaven svého trapeni
spatii svetlo sveta, nasyti se dny. Tim, co zakusi, ziska miij spravedlivy
sluzebnik spravedlnost mnohym, jejich nepravosti on na sebe vezme.
(Izaids 53, 1-3, 10-119)

Velikonoce jsou svatky, kdy si pfipomindme utrpeni JeZiSe Krista, ale
také jeho vitézstvi nad smrti, nad zlem, nad d’dbelskymi silami, které
byl a je clovek schopen rozpoutat viaci svym bliznim.

Casto se ptame &i jsme sami tizani, zda ma smysl si to pfipominat,
zda si jenom néco nemalujeme pro falesSnou utéchu. Neni to jenom
n¢jaké divadlo, nehrajeme si jenom na néco?

Odpovidam, Ze nikoliv. A nejen proto, zZe se ve MSen¢ stale schazeji
lidé - at’ jiz v v naSem evangelickém sboru ve MSen¢, ¢i v katolickém
kostele sv. Martina - ktefi tomu véfi.

Je spousta lidi na svété, ktefi navzdory zlu a nasili a nepoctivosti stale
veéti, Ze ma smysl zapasit ve vife o lepsi pfisti. A na této cest¢ mohou
byt posileni slovy z vySe citovaného IzaidSova proroctvi o trpicim
Sluzebnikovi, ktera neoddéliteln¢ k Velikonocim patii. Muz, kterym
vSichni opovrhovali, plivali po ném, ztekli se ho. Muz trpici nemocemi.
Obraz svéta, do kterého prisel. A pfece — byl nakonec zbaven svého
trapeni a spatfil svétlo svéta. Svym utrpenim jakoby zastupné ziskal
spravedlnost mnohym. Zni to naivné. Ale zde je nam pifedavana
duchovni zkusenost Izraele, vyvoleného naroda, ktery proSel mnohymi
zkouskami, ale Hospodin se k nému vzdy nakonec pfiznal.

V tradi¢nim cirkevnim pohledu z ukiizovani JeziSe Krista byli
obvinéni a po staleti obvifiovani Zidé. Byl to nesmysl, vzdyt Jezi§ —
trpici Sluzebnik — sam byl Zid. Pfeneslo se to pies staleti, takze tradiéni
nenavist se vzepnula a v bésnicim antisemitismu opovrhla zidovskymi
spoluobcany, ktefi byli deportovani do koncentra¢nich tabord a jako
celek, cely narod, mé¢li byt zlikvidovani. V jistém slova smyslu se stali
kolektivnim trpicim SluZebnikem. NaStésti néktefi piezili nebo se

Pamét’ a piipomenuti ziistavd. Temna noc opovrZeni. Po ni nastava
rozbresk, zacatek nového zivota. Tim, Ze nezapomeneme a budeme si
vdééné pfipominat Zivoty téch, ktefi byli nasilim vytrzeni ze svého
prostfedi, ddvame novou Sanci Zivotu. I diky nim my miZeme Zit. Oni
byli ti, kteti ,, svwm utrpenim prinesli spravedinost mnohym. *

Michal Simek

Odhaleni pamétni desky obétem holocaustu ze MSena

Pokud vse piijde podle planu, bude v ¢ervnu letosniho roku odhalena
na budové Masarykovy zékladni Skoly pamétni deska ob&tem
holocaustu ze Msena. Slo celkem o 10 lidi, ktefi byli pted 70 lety ve
Msen¢ zadrZeni a deportovani v lednu roku 1943 pies Mladou Boleslav
do Terezina. Nikdo z nich neptezil.

Duchovnim otcem iniciativy K pfipomenuti téchto obéti byl kurator
evangelického sboru ve Msené¢ Jan Kozlik. Napad odhalit desku
podpoftilo starSovstvo sboru, které nasledné podalo ndvrh méstskému
zastupitelstvu ve MSen¢. Navrh byl schvalen a bylo vybrano misto



umisténi — levy pilif u levého vchodu do Masarykovy zakladni Skoly ve
Msené.

Mésto MsSeno vypsalo a vyhlasilo soutéz na zhotoveni desky. Kritéria
pro zpracovani soutéze po konzultaci se zastupci sboru a mésta
vypracoval feditel ZUS Mseno Cenék Hlavaty. Do soutéZe se piihlasili
dva uchazeci. Komise, jejimz ¢lenem byl 1 kurator evangelického sboru
Jan Kozlik, vybrala navrh Petra Cisafovského a jeho spolupracovnikii.

Jesté pred vyhlasenim vitéze soutéze mésto Mseno na zaklade
povoleni StiedoCeského krajského uradu vyhlasilo v patek 1. biezna
2013 vetejnou sbirku na vytvoteni, vyrobu a instalaci pamétni desky
obétem holocaustu. Ten, kdo chce piispét, mize tak ucinit bud’

a) prevodem na zvlastni bankovni ucet zfizeny k tomuto ucelu u
Komer¢ni banky M¢lnik, ¢. . 107-4330990287/0100,

b) slozenim hotovosti do pokladny mésta,

¢) slozenim hotovosti do pokladnicky, ktera je umisténa v méstské
knihovné.

Evangelicky sbor ve MSené jako iniciator celé akce podporuje konani
této sbirky.

Sbirka bude ukoncena v sobotu 30. listopadu 2013.

Michal Simek

Vzpominky na farare Jaroslava Vancu

V Adventnich sborovych listech jsme pfinesli fadu vzpominek na
byvalého mSenského farate, bratra Jaroslava Vancu, ktery zemiel
3. listopadu 2012. V tomto vydani sborovych listd dopliiujeme fadu
vzpominek o texty emeritniho farafe a seniora Miroslava Frydrycha
z Kolina a jednu vzpominku ¢lena msSenského sboru Jana Homuty.

Odesel strazce Moravské brany

Farat Jaroslav Vanca se piesté¢hoval s manzelkou Vlastou z Kolina do
Hranic v roce 1999. Hned jsme mu dali tikol, aby se spolu s faratem
Jaroslavem Batlou (oba se narodili r. 1920) starali o Moravskou branu.
D¢lali svou praci dobfe, branu otvirali a zavirali podle sily vétru a podle
potieby. JenZe odesel J. Batla a Jaru Vancu ta prace zmahala. Tietiho
listopadu 2012 opustil Moravskou branu i nas.

Jeho Zivot byl tak jako tak spojen s branami. Rad slysel se zalmistou
slova: ,,Vchazejte do Hospodinovych bran s diki¢inénim.* Poslechl
spolu s JeremiaSem vyzvu: ,,Postav se v bran¢ domu Hospodinova a
ohlasuj tam slovo toto.*

Jara Vanca zvéstoval slovo Hospodinovo, slovo pravdy, smifeni,
slovo pokoje a nadéje, slovo, pod nimz Casto i klesal, ale zase znovu
povstal k veliké radosti. Kéazal to slovo v Jasenné na ValaSsku po dvacet
tii let az do roku 1968. M¢li jsme ho tam radi. VSak obecni tiad v Jasen-
né vypravil na pohifeb do Hranic v patek 9. listopadu autobus. Také Jarovi
ptirostla Jasenna k srdci. Nosil v paméti jména ¢lenti sboru. Velice
tesknil, kdyZ na jafe zemiel Jan Rokyta. S nim natacel pied lety pro
rozhlasovou stanici VItava vzpominky ze zivota. Kousek z té nahravky
o jasenském sboru zaznél i pti pohibu v kostele. Sestra fararka Pavlina
Lukasova kazala o veliké nad¢ji vzkiiSeni a nového zivota.

Od roku 1968 do roku 1984 pusobil Jara Vanca ve Msené u Mélnika.
Na odpocinek, do zaslouzeného diichodu odesel i se svou manzelkou
Vlastou do Kolina.Ale na odpo¢inek? Hned v roce 1986 byl zvolen
senioratnim vikafem Podé&bradského senioratu a pusobil v Libici u
seniora Zdenika Souska a od roku 1989 v Koliné€ u seniora Miroslava
Frydrycha az do 31. srpna 1995.

Jara Vanca se narodil 11. zafi 1920 v Teplicich. Rodina se po
Mnichovu piestéhovala do Kolina, kde Jara maturoval. Protoze vysoké
Skoly byly zavieny, studoval teologii v tajnych seminatich pti synodni
rad¢ v Praze. Jak nevzpomenout profesora J. B. Soucka, ktery to
studium organizoval. Studium bylo spojeno s praci diakona a potom
vikare v kolinském sboru. V Kolin¢ tedy Jara svou praci kazatele
zacinal, v Koliné€ ji 1 konc¢il.

Kdyz jsme pii pohibu vychéazeli z kostela a doprovazeli rakev
Kk pohfebnimu vozu, rozklenula se nad Hranicemi, ba nad celou
Moravskou branou, veliké ptekrasna duha — obraz slavy Hospodinovy
(Ezechiel 1,28). A snad jsme mohli i v srdci uslySet tichy hlas: ,,Vejdiz
Vv radost Pana svého.*

Miroslav Frydrych (psano pro Evangelicky tydenik Kostnické jiskry)

Za Jaroslavem Vancou
Mit dobrého pfitele je veliky dar. Dobry pfitel je predevsim ten, kdo
ma Cas. Kdo ma ¢as naslouchat, kdo ma ¢as také fici dobré slovo



Vv pravy ¢as, kdo ma cCas fici vlidné, povzbudivé slovo. M¢l jsem
takového pfitele, ba skoro se odvazuji fici, ze mam. Jaroslava Vancu.
Potkali jsme se ponejprv nékdy v roce 1948 za jeho plisobeni
Vv Jasenné. Mij tatinek byl tehdy kuratorem vsetinského senioratu.
Potom jsme se vidali, kdyz byl ve Msen¢ a ja v Koling. Dtlezitou roli tu
hréala Jarova manzelka Vlasta. Zv1ast’ ocenuji, jak mne zastupoval
v roce 1990 po celé ¢tyfi mésice v dobé mé nemoci.

Kdyz byli Vancovi v Hranicich na Moravé, staval se jejich byt
v Jaselské ulici s pfizna¢nou pohostinnosti pravidelnou zastavkou pii
mych cestach na Valassko. Prave zde jsme vedli dlouhé rozhovory
nejen o minulosti, ale i o pfitomnosti. Cela léta také spolu s Vlastou,
potom i s dcerou Lydinkou.

Nedavno jsem dostal dopis ze Vsetina od Evy Zarské. Pise: ,,Byla
jsem prekvapend a uzaslé, kdyz jsem jednou mohla slyset prednasku
bratra Vanci, Zel jen kratce pted tim, nez odeSel z Jasenné do Cech.
Dnes bych uz nedokézala fici téma jeho pfednasky, jen to, jak jsem
pozorn¢ poslouchala, jak bez papiru prednasel s rukou v kapse néco, co
by podle mého minéni obstalo i na Sorbonné. Nevim, jestli jsme si
dovedli vazit toho, jak skvélé farare jsme méli.*

Miroslav Frydrych (psano jako vzpominka pro Msenské sborové listy
po umrti J. Vanci)

Clovék musi hledét dopiedu

Na farafe Jaroslava Vancu vzpomina ¢len msenského evangelického
sboru Jan Homuta takto: ,, Byl peclivy v duchovni sluzbé. Mél bezvadné
pripravenad kazani, pri kterych mluvil spatra. Vzpominam, jak pri kazani
o Jezisové zjeveni ucednikiim na cesté do Emauz poukdzal na to, zZe
clovek musi hledét dopredu a nenechat se viacet minulosti.

Kdyz kazal na pohibu mé maminky Marie, oslovil pri vykladu Slova
Boziho nejen cleny sboru, ale i ostatni. To byl jeho zpiisob i pri jinych
pohibech. Jak jsem zaslechl —V té dobé jsem zZil mimo Mseno — znali ho
i jini lideé, nejen clenové sboru. “

Michal Simek

O ky¢i dle Hermanna Brocha
(prednaska na pude evangelického sboru ve Msené dne 11.1.2013)

Dodnes, chce-li se kdo zabyvat problémem ky¢e, nemiize se vyhnout
tomuto rakouskému spisovateli a filosofickému esejistovi ( 1886 Viden
— 1951 USA).

V dlouhé tadé¢ praci na téma ,,ky¢* nenajdete snad jedinou, kterd by ho
alespon nezminila. Ne snad proto, Ze byl prvni, kdo o ky¢i psal uz

vV dobé mezi svétovymi valkami, ale zejména proto, ze, po mém soudu
jako prvni, podal 1 své pojeti vzniku a pti¢in tohoto fenoménu.

Mné vsak pfislo jako zvlast hodné pozoru, Ze ky¢ hodnoti eticky jako
zlo, dokonce jako radikalni zlo ( v tom ho uz zadni dalsi autofi
nendsleduji) a Ze jeho pficiny spatfuje v ipadku kiest’anstvi (coz je
zv1at pikantni proto, Ze Broch sam byl Zid).

Co se ty€e vyrazu ,.kitsch®, se vSichni shoduji, ze je to némecké slovo a
ze vzniklo nékdy kolem r. 1870 v Mnichové mezi obchodniky s levnym
umeénim, ale z ¢eho vzniklo, o tom panuji jen dohady. Vyraz kitsch
ptejaly do svych slovnikil vS§echny evropské jazyky, neujala se ani
74dna synonyma, u kazdého je patrné, ze uz mifi jinam a to, co ky¢em
minime, nevystihuje.

Spole¢ny termin tedy mame, horsi je to s vymezenim kyce jako pojmu.
Vsichni médme néjakou predstavu kyce (ziejmée proto, ze ndm uz nékdo
o nécem fekl, Ze je to kyc€), dokdZeme si 1 pfiznat, Ze néco je kyc¢,
tiebaZe jsme to predtim povazovali za uméni, kdyZ nas o tom odborny
Kritik pfesvédci, kdyz ale ma tentyz kritik odpovédét na otazku ,,co je to
kyc?, pak ndm v nejlepSim piipadé€ poda nekteré charakteristické rysy
kyce, které ndm jednak svou obecnosti moc nepomohou, ale hlavné 1
tyto rysy hned lze zpochybnit.

Tak napf. 1 nas nejveétsi soucasny znalec, ktery prednasi estetiku na
filosofické fakulté, Tomas Kulka, stanovuje 3 podminky ke vzniku
kyce: 1) Kyc¢ zobrazuje témata, kterd jsou vseobecné povazovana za
krasna, nebo ktera maji silny emocionalni naboj.2) Téma zobrazované
kycem musi byt okamZzité identifikovatelné.3) Kyc¢ substantivne
neobohacuje asociace spojené se zobrazovanym tématem. Sami vidite,
7e kazdou z téchto podminek 1ze okamzit€ zpochybnit. Copak nemize
byt t¢ématem kyce boufe na mofi s potapejicim se kordbem? A copak
naopak pravé uméni nemuze mit okamzité identifikovatelné téma — jako



napt. portrét? A kone¢né, co to ma byt ,,podstatné neobohacuje
asociace...? Ze obohacuje jen malo, zatimco skuteéné uméni vic? Je to
tedy jen otazka miry?

(To vede nekteré k tvrzeni, ze o tom, co je ky¢ rozhoduje vétsina, nebo
intelektualska elita, nebo dokonce, Ze je to kazdého soukroma véc
vkusu.)

Jak je vidét ony tfi podminky nam poslouzi k bezpecné identifikaci
takovych obrazki jako jsou roztomild kot'atka, hezké hol¢icka na louce
s véneckem z kviti na hlavé ¢i onen povéstny trpaslik v trave. Na to
bychom ani definici kyce nepotiebovali.

Néco zcela jiného mél Hermann Broch na mysli, kdyz fika, ze kyce
existuje celé skala: ky¢ $patny, dobry, dokonce i genidlni, takze v
oblasti ky€e se mu ocitaji

i skladatelé jako von Weber, Berlioz ¢i malit Salvator Dali a za vrchol
povazuje hudbu Richarda Wagnera (a Cajkovskij pry nemé k nému
daleko). Ptesto je to kyc.

Broch uvazuje takto: obklopen masovou kulturou tficatych let, kdy kina
pInily hollywoodské trhaky, radia a gramofonovy pramysl chrlil jeden
Slagr za druhym (zkratka komerce), se ptd, jaky je umélecky vyraz nasi
doby? Umeéni ptece bylo vzdy vyrazem zivotniho stylu a ducha doby,
jak to mohou historikové uméni dokumentovat napt. na gotice,
renesanci ¢i baroku. Broch rozhodné netika, Ze by v jeho do dobé
neexistovalo pravé uméni vysokych kvalit, ale poukazuje na to, Ze si
jednotlivé obory uméni (vytvarny, literarni, hudebni) vytvoftily sviij
vlastni uzavieny hodnotovy svét a jen v ném se vyvijeji, takze spolu
nevytvareji jednotny umélecky vyraz (Gesamtkunstwerk) doby, jako
napft. baroko, kde malifstvi, sochafstvi, architektura, hudba, poesie i
literatura vyjadiuji duchovni svét barokniho ¢lovéka naprosto
jednoznacné. kvalitni uméni se navic stalo zaleZitosti malych skupin
odbornikti a tudiz uméleckym vyrazem doby byt prosté nemuze.

Tento rozpad jednotné kultury vSak neni momentalnim stavem rozport
plné spolecnosti mezi dvéma valkami. Broch trvéa na tom, Ze to je
dédictvi celého 19.stoleti, nejplodnéjsiho stoleti v historii. To je velmi
zvlastni, 19.stoleti, které se vyznacuje neuvéfitelné rychlym rozvojem
techniky (,,stoleti pary*) a zejména primyslu, pfekotnym rozvojem
meést a tovaren, rozvojem vedy, filosofie 1 uméni, nejenZe nevytvoftilo

v uméni zadny jednotny vyraz , za to dalo vzniknout ky¢i, jaky
predchozi staleti neznala.

V tom, ze ky¢ jak mu dnes rozumime, vznikl jiz v prvni polovin¢
velmi znamy historik umeéni zabyvajici se ky¢em, Clement Greenberg
ma za to, ze velkym pfilivem venkovského obyvatelstva do mést a
vznikem méstského proletariatu vznikla poptavka po levném umeéni a
tu rozvijejici se pramysl rychle vyuzil. Pravé uméni se tak stalo
zélezitosti jen téch, kdo méli penize a Cas navstévovat umeélecké
vystavy ¢i kupovat cenna dila. Takovy sociologicky vyklad se vSak
spise kloni k nazoru, ze vkus chudinskych ¢tvrti zkazili obchodnici,
tedy byznys. Venkovan piece ve venkovskych kostelech (vétSinou
baroknich) zadny ky¢ nevidel. Kdo ale zkazil vkus obchodnikti?
Broch naopak tvrdi, ze hlavnim konzumentem kyce byla stiedné a vice
bohaté vrstva mést, tzv. burzoasie, ktera se stala vudc¢i silou spolecnosti
po zanikajici feudalni §lechté pravé v 19.stoleti.

Ptestoze ky¢ vtiskl sviij cejch celému 19. stoleti, sam je

produktem duchovniho stavu, kterému se fika romantismus. Ten
jakozto umélecky smér panoval v prvni ptli 19 stoleti a vydal nesporné
velikany jako tfeba Goethe a Schiller (tzv. preromantici ) v Némecku,
Puskin a Lermontov v Rusku, Balzac, Dumas a Hugo ve Francii,
Dickens v Anglii, Edgar Alan Poe v Americe atd. (u nas pak Karel
Hynek Mécha), Broch vSak tvrdi, Ze ti uz zili v duchovnim prostredi
kyce, které naopak svym dilem piekonavali, takZe jsou to vlastné
vyjimky. PouZivaji romantické naméty, utapi se v hlubokych citech a
pocitech, ale kazdy, kdo by je chtél v tom napodobit, nemaje jejich
genialitu, stvofi uzZ jen a jen kyc.

V tom je dle Brocha velky rozdil oproti pfedchozi dobé barokni, ¢i
barokniho klasicismu. Tam existoval velky pocet umélct, kteti
nedosahovali uméleckych kvalit Bachovych ¢i Handlovych ( jako u nas
tteba Jan Jakub Ryba) ptesto je jejich dilo hodno tcty a poslech je
uméleckym zazitkem. Romantismus prumérné hodnoty nema. Bud’
genidlni dilo nebo ky¢ (a v ném pak jeho rizné stupné).

Ta hranice je pfitom tak uzka a pad do kyce tak rychly, ze se mtize
ptihodit 1 kvalitnimu umélci a to dokonce 1 uprostied dila. Broch to
dokumentuje na Eichendorffové (Méachova soucasnika) basni Vecerni
Krajina:



Zpiva si pastyr kdesi

av dali vystrel pad

tlumené Sumi lesy

a reky v hlubinach.

Jen na hordch ve vyskach

Cervanky zlati svet —

To je dle Brocha ukdzka mistrné lyriky. Basnik ale ptidal dvojversi:
o, mit tak, mit tak kridla

a tam se rozletét!

To je banalni sentimentalni povzdech.

Uz na této ukazce si miizeme vS§imnout o co Brochovi jde: co citil
basnik pfi pohledu na vecerni krajinu, to uz vyjadfil v jejim popisu.
Proc¢ ho musel vyjadrit jesté piimo v banalnim povzdechu, ktery kazdy
znéa? Tim uz nic nového v té krajin€ neobjevil.

At uz si basnik ¢i malit vybere jakykoli namét, pak proto, Ze v ném tusi
vic, nez se na prvni pohled jevi. To touzi objevit — ne namalovat ¢i
napsat néco krasného. Kdyz pracuje dobte, pak to tuSené objevi a krasa
mu ve vysledku, jak fika Broch, ,,spadne do klina* jako odména.

Pracuj dobfte byl ptikaz umélcim ptedchozich stoleti. Maluj, pis,
skladej krasné je piikaz kyce. Podle Brocha je ptikaz pracuj dobie
eticky, pracuj krasné je ptikaz esteticky. Z toho vyvozuje, Ze ky¢ je
primarné etické selhani, nikoli estetické. Touto tezi se Broch zasadné
odliSuje od vSech ostatnich teoretiki uméni ¢i kyce.

Teze je jedna véc, jeji dolozeni je véc druha. Broch se o to pokousi
nékolika zplsoby, které se ¢astené prekryvaji.

Jednak poukazuje na skute¢nost, Ze méstanstvo, které sebevédomé
ptebiralo vedouci tlohu v déjinach, se védomé chtélo odlisit od feudalni
Slechty a to hlavné vys§i moralkou. Pfedevsim tim, Ze bohatlo
usilovnou praci a nezilo ze statkil a privilegii darovanych kdysi
panovnikem. Piivodné€ puritanska moralka byla také vzdy spojena se
sttizlivou (nikoli mnisskou) askezi. (U katolikd se to nazyvalo ctnost a
ta byla motivovéana hlavné odporem k uvolnéné moralce Velké
francouzské revoluce, kterd byla jesté v Cerstvé paméti). Askeze ma
vSak vzdycky sexualni jadro (¢im vic askeze tim vétSi pokuSeni) a tak
burZoasie nahradila pozitky zhyralé aristokracie pozitkem vysSiho

fadu. Vynasela lasku (ovSem horouci, Cistou lasku az za hrob) az do
nebes. Tim z citu tak veskrze pozemského a koneckonct kone¢ného
ucinila véc nekonecnou a nebeskou. A to je kyc.

(Komentaf si odpustim; jen pfipominam, ze laska v romantismu je
piedevsim touha, tedy néco zcela jiného nez to, o ¢em mluvi apostol
Pavel).

Druhy vyznamny moment vidi Broch ve skute¢nosti, Ze reformace
zru$ila prostfednickou roli cirkve mezi Bohem a ¢lovékem. Stfedoveéky
¢loveék nemél co dumat o Bohu jakozto nejvyssim dobru a krase (to za
n¢j délali teologové), cirkev mu fekla, co mé délat a krasu (. spaseni)
mu za to cirkev garantovala. Reformace, ktera postavila ¢lovéka do
pfimého vztahu s Bohem, dala mu naro¢ny tkol, ktery clovek nezvlada,
zmociiuje se ho strach a touha vratit se do bezpe¢ného lina cirkve.
Touha po navratu starého je problém kazdého konservativismu.
Nostalgie po tom co bylo a uz neni, je jednim z hlavnich citii
romantismu. Idealizace minulosti, kdy udajné panoval pevny ad, se
projevila v romantismu zalibou v rytitskych romanech a historickych
»idylek®, v architektufe pak novogotikou (zamek Hluboka).
Konservativismus tak stal u kolébky kyce. V ¢em je jeho etické selhdni?
Podle Brocha jsou velké nabozenské systémy jako je kiestanstvi eticky
oteviené systémy, které se neustale vyvijeji s cilem v nekonecnu. Jako
piiklad uvadi desatero, které je jen sbirkou zakazii, nikoli hodnotovym
cilem. Ten zlstava stale otevien a v nedohlednu 1 kdyby téch zakazl
piibyly stovky. Konservativismus je pokus tento systém jednou provzdy
uzavtit vlozenim cile do minulosti.

Na tom by nebylo nic tak objevného (ostatné v umeéni je to naprosto
jasné, pokud by mé&lo jen opakovat dokonalé vzory, mohli jsme ziistat u
egyptského uméni, které uz beztak dokonalé bylo), kdyby Broch az
umanuté netvrdil, Ze opakem ,,etického* jednani je jednani ,,estetické*.
Jak tomu rozumét?

To Ize interpretovat asi takto: K minulym etickym hodnotam se lze
opravnéné vratit jediné eticky — tj. tak ¢init. Lze se k nim vSak
vztahovat 1 jen esteticky tj. tak, Ze se nam libi. Vztahovat se eticky napf.
k Husovi znamena vstoupit do zapasu o pravdu. Je ovSem mozno se

K nému vztahovat i pouze esteticky tj. ze se nam libi jak pékné to o té
pravdé napsal. A to je ptistup kycovity.



wewvr

Brochovu tvrzeni. Podle n¢j, kazdy hodnotovy systém (i ten otevieny)
obsahuje uz v zarodku i systém opozicni.KdyZz se v prubéhu Casu etické
rozpory vyjevi, €ili ,,opozice identifikovana, pak zpravidla nastane
ocistny proces.
Pokud se ale stane (a podle Brocha je to nevyhnutelné), ze systém nema
zadnou viditelnou ,,zlou* opozici, kterou by bylo mozno vytésnit
(vSichni naopak vyznavaji stejné hodnoty), a nelze se vymlouvat ani na
zadné vnéjsi vlivy a presto dochazi k ipadku a cely systém se rozklada
jakoby vlastni sebedestrukci, pak to znamen4, Ze je napaden radikalnim
zlem — a tim zlem je pravé kyc.
Jeho sila je v principu napodoby. Etické Ciny, které jedin€é posouvaji
kazdy hodnotovy systém vpted (jak v Zivoté tak v umeéni) jsou jen
napodobovany jejich estetickou nahrazkou - pouze na efekt. Ne
nadarmo je efekt symbolem kyce. Broch zde pfimo uziva metafory
Kristus — Antikrist. Ky¢ jako antikrist. Vypada jako Kristus, mluvi
stejné, jedna stejné a presto je to Lucifer.
Co dal? Broch uz toho mnoho o antikristu nefekl. Osobné v tiiatficatém
roce vétil, Zze dojde k oc€isté spolecnosti od kyce, ze vznikne novy Zivy
hodnotovy systém. Pak byl rad ze zachranil holy zivot. Védél, ze ky¢
muze byt cukratkovy, ale i krvelacny. Hitlera nazyval Kitschmensch.
Rozhodné ky€¢em neminil prostou pretvarku. Ky¢ je né¢im, Cemu véfit
chcete, protoze je to hezké. Kycat to mysli uptimné, pro¢ by se
pietvaroval sam pted sebou? Jisté; bez trochy kyce se neobejdeme - ani
v mezilidskych vztazich. Rozhodné bychom si to ale m¢li umét pfiznat.
Existuje ky¢ moralni, ky¢ vlastenecky, politicky a nabozensky a to
s velmi neblahymi nasledky.
Proto si na zavér dovolim uvést ptiklad vrcholného ndbozenského a
politického kyce pfimo z obdobi romantismu.
V 1. 1815 po poraZce Napoleona u Waterloo sesli se tfi vitézove —
prusky kral, rakousky cisaf a rusky car, aby spolu sepsali smlouvu o
tzv. Svaté alianci:
Ve jménu piesvaté a nerozdilné Trojice.
Jejich VeliCenstva cisaf rakousky, kral prusky a cisat veSkeré Rusi dosli
v disledku velkych udélosti, které v Evropé vyznacovaly béh
poslednich tfi let, a zeyména v disledku dobrodini, kterymi BozZska
prozietelnost racila obst’astnit jejich staty, jejichz vlady ji jediné

vénovaly svoji daveéru a nadéji, k naprostému piesvédceni, ze je
nezbytné urcit zasady, jez by si Mocnosti osvojily ve svych vzijemnych
vztazich v duchu nejvyssich pravd, jez nas u¢i vécné nabozenstvi Boha
spasitele.

ProhlaSuji slavnostné, Ze tato listina nema jiné¢ho cile, nez vyjadrit pied
tvari veskerenstva jejich neochvéjné rozhodnuti, Ze za pravidlo svého
jednani, at’ uz ve sprave svych vlastnich statti nebo ve svych politickych
vztazich ke kazdé jiné vladé, neptijmou nez uceni tohoto svatého
nabozenstvi, ptikazy spravedlnosti, lasky k bliznimu a miru, které se
zdaleka netykaji jenom soukromého zivota, nybrz maji naopak piimo
ovlivnit rozhodnuti vladait a vésti v§echny jejich kroky, nebot’ jsou
jedinym prostfedkem, jak upevnit lidské instituce a odstranit jejich
nedostatky.

V dusledku toho Jejich Velicenstva se dohodla na nasledujicich
¢lancich:

CL. 1. Podle slov Pisma svatého, ktera piikazuji viem lidem, aby se na
sebe navzdjem divali jako na bratry, tfi panovnici uzavirajici tuto
smlouvu, zlstanou spojeni svazky opravdového a neodd¢litelného
bratrstvi a budou se povazovat za lidi stejné vlasti, poskytnou si za
vSech okolnosti a v§ude podporu, pomoc a posilu; shlizejice na své
poddané a armady jako otcové na rodinu, budou je vést ve stejném
duchu bratrstvi, ktery je naplituje, aby chranili nabozenstvi, mir a
spravedInost.

Cl. 2. Dusledkem toho jedinou platnou zasadou, at’ uz mezi fe¢enymi
vladami nebo mezi jejich poddanymi, bude poskytovat si navzajem
sluzby, dokazovat si neménnou dobrotivosti vzajemnou lasku, jiz maji
byt naplnéni, povaZovat se vSichni za ¢leny jednoho a téhoZ naroda
kiestanského, tf1 spojeni vladati se pak povazuji pouze za povolané
Prozietelnosti, aby vladli tfrem vétvim stejné rodiny, totiZ Rakousku,
Prusku a Rusku, a tak vyznavaji, ze kiestansky narod, jehoz ¢ast oni i
jejich nérody tvoii, nema ve skutecnosti jiného vladate nez toho, jemuz
jedinému patii pIn€é moc, protoze jenom v ném jsou vSechny poklady
lasky, védy a nekone¢né moudrosti, totiz Boha, naseho bozského
Spasitele Jezise Krista, nejvyssi slovo a slovo zZivota. Jejich VeliCenstva
doporucuji v souhlase s nejnéznéjsi laskou ke svym narodim, jako
jediny prostiedek k uziti tohoto miru, ktery se rodi z dobrého svédomi a



ktery je jediny trvaly, upeviiovat se kazdého dne vice v zasadach a
vykonéavani povinnosti, kterym bozsky Spasitel naucil lidstvo.

CL. 3. Viechny Mocnosti, které se budou chtit slavnostné ptihlasit k
posvatnym zasadam, jez diktovaly tuto listinu, a které poznaji, jak je
dualezité Stésti naroda, které byly ptilis dlouho znepokojovany, aby tyto
pravdy vykonavaly na lidské osudy vSechen vliv, ktery jim patii, budou
piijaty spésné a s laskou do této svaté aliance.

Vyhotoveno trojmo a podepsano v Patizi 1éta spasy 1815, 14./26. zafi
L. S. FrantiSek L. S. Fridrich Vilém L. S. Alexandr

zaklinaji nejnéznéjsi laskou ke svym poddanym ve jménu Pisma
svatého, Spasitele a bozské Trojice. Je to z jejich strany cynicka lez?
Nikoli. Je to vyraz jejich skute¢né viry? Také ne ( vSichni uz byli
vychovani v duchu osvicenstvi, které s kiestanskou virou nepocita). Je
to ky¢, jaky v politice 1 ndbozenstvi piisobi dodnes.

Jan Kozlik
Kyc¢ v hudbé

Evropské hudebni tradice ma svij hlubsi filosoficky zdklad, ktery, v 6.
stoleti pt. Kristem, poloZila tzv. Pythagorejska $kola. Hudba byla
chéapana jako jeden z projevl tzv. harmonie sfér (vedle matematiky a
astronomie) prostupujici cely vesmir a tvofici jeho pevnou strukturu,
tedy jev svoji podstatou bozsky, jejZ je nam odhalovat, rozvijet a
predevsim respektovat. Intervaly mezi tony a jejich vzajemné vazby
byly definovany jako matematické poméry kmitocti a tonové fady na
nich postavené se v postaté nezménily dodnes.

Neni pochyb o tom, ze tyto zaklady byly poloZeny spravné a jako
takové umoznily vybudovat bohatou hudebni architekturu pozdéjsich
epoch pocinaje renesanci. Nejméné po cela nasledujici 2 tisicileti pak
evropské hudebni kultura (péstovana zejména pii klaSterech a
chramech) respektovala a chranila tento pfirozeny tad jako
nedotknutelny princip a jeho naruseni bylo povazovano za zasah do
bozské podstaty stvotfeni. Odtud pochazi pozadavek pouzivani pouze
¢istych konsonanci (souzvukil) v hudbé roménské a gotické.

V gregorianském choralu to byl pouze jednohlas jako nejcistsi

konsonance, v hudbé gotické pouze ¢isté intervaly (oktava, kvinta,
kvarta), pouzivani ostatnich bylo (v cirkevni hudb¢) prosté zakazano.
Jisté se ptate, pro¢ tento exkurz k pocatkim evropské hudby a jak to
souvisi s ky¢em, jako tématem. Zasadn¢, ky¢ byl do jisté doby,
feknéme nastupu barokni opery kolem roku 1600, prosté nemyslitelny.
Byli skladatelé vyhlaseni a méné proslaveni, ale o zadném z nich se
neda fici, ze byl kycovity. Hudba byla prosté soucésti bohosluzby, tj.
ona sama nebyla na nejvyssim piedestalu, jeji hodnota byla pfedevsim
v kontextu sluzby nejvyssimu. Odtud bychom mohli dovodit, Ze jednou
z charakteristik kyce je nedostatek niternosti, kontemplace,
odevzdanosti né¢emu vy$$imu. Rika se, J.S.Bach, ktery po sobé
zanechal vice nez 1000 opust, a ktery z nedéle na ned¢li skladal
zpravidla novou skladbu k bohosluzbam, nezanechal jedinou levnou,
natoz kycovitou skladbu.

V Evropé 12.stoleti kvete ovSem kultura Minnesangu, kde je hlavnim
predmétem adorace zena (od staronémeckého Minne) a jak uz nemutze
byt jinak, minnesanger ¢i truvér, ktery se chce zené dvofit a zalibit,
nebude lic¢it sebe sama prave v nej¢ernéjsich barvach. Rytitska poezie
(vétsinou zpivand), a¢ obsahem sdéleni milostna, pravdépodobné jako
prvni opousti sluzbu nejvyssimu a nahrazuje ji adoraci ¢lovéka. Ackoliv
je svoji jazykovou kulturou vysoko, jeji hyperboly a tlitby 1ze chapat
jako prvni zarodky uméni, které se snazi zalibit se.

Hlavnimi formami renesan¢ni hudby (druhé polovina 15.- prvni tfetina
17.stoleti) jsou mSe, motety a madrigaly, jejich mistfi pochazeli
vétsSinou z Holandska. Kromé velikant jako , Johannes Ockeghem,
Josquin Despres) a Italie (Claudio Monteverde, Giovanni Pierluigi da
Palestrina komponovali v renesanci i jini, napfiklad $ileny Slechtic
Carlo Gesualdo da Venosa, ktery v zarlivosti nechal roz¢tvrtit svoji
manzelku, aby vzapéti zkomponoval piekrasnou skladbu Tristis est
anima mea. S renesanci zkratka definitivné vstupuje do hudby
konflikt boZského a lidského aniZ je oslabena duchovni a umélecka
kvalita dila.

Ptirozené pak navazuje na epochu renesance barok se svoji citovou
exaltovanosti, vypjatosti a vyrazovou hyperbolou. Svér se v hudbé
projevuje v napéti mezi melodickou linii a jejim harmonickym
doprovodem. Barok je prvni epochou, kdy mizeme hovotit harmonické
vystavbé skladby. Je také obdobim prvnich péveckych hvézd, které pro




svoji proslulost jsou schopny obétovat vSechno a jimz lezi u nohou
srdce dam a pfizenl bohatych a mocnych. Doporucuji vytecny film
Farinelli a jeho zéarlivém a fevnivém vztahu s G.F.Handelem. Nejvétsi
francouzsky barokni skladatel,Fflorentan pivodem, J.B.Lully byl
povéstny svymi intrikami, jimiZ se propracoval az do pozice dvorniho
kapelnika a tane¢niho mistra Ludvika XIV. Manyra spojena

s femesIlnym mistrovstvim nabyvala zejména v barokni opefe na
neustdle vyznamu, vnéjsi efekt pattil neodmyslitelné ke kazdé vrcholné
produkci. V souvislosti s ky¢em nelze hovorit o tom, Ze v baroku
byly poloZeny pevné ziklady, namisté je spiSe vyraz Zivna puda,
nasakla vSemi Savami potiebnymi k jeho nastupu. Své zajisté
sehrala i demoralizace a deziluze Evropy po tficetileté valce. (ve stejné
dobé ma J.S.Bach co d¢lat, aby doslova uzivil svych 20 potomkii,

Z nichz mnozi zemfou a S zeleznou vytrvalosti vede klir u Sv.Tomase

v Lipsku).

Exaltovanost barokni hudby byla ptirozen¢ vystiidana touhou po
jednoduché formé, ptirodnich motivech, majicich zpravidla ptivod

Vv lidovych napévcich a zejména jisté stiidmosti, ktera je tak typicka pro
rang klasickou hudbu. Zpravidla tfidilna forma ranych sinfonii byla
odvozena z predehry k barokni opefe a tento Gtvar se postupné
osamostatnil jako nova skladebna forma. Hravost, navrat

k prirodé,korespondujici s filosofii J.J.Rouseaua, a zejména velka
nadprodukce jsou novymi nebezpec¢imi nastupujiciho hudebniho
klasicismu ve smyslu zpovrchnéni a sklouznuti ke ky¢i. Vsichni
velikani klasické hudby plisobili nebo alespoii zacinali jako sluZebnici
Slechty. Haydn byl pouli¢nim muzikantem, neZ vstoupil do sluzeb
hrabéte Esterhazy a to byla jeho Zivotni vyhra. Konflikty mladého
Mozarta se salzburgskym arcibiskupem jsou povéstné. Také Beethoven
byl v pocatcich své kariéry podporovan knizetem Lichtenstejnem. Cela
plejada ceské hudebni pobélohorské emigrace slouzila bez vyjimky na
nékterém z evropskych dvorli. Hudby se komponovala pro Slechtu a ta
se chtéla bavit. VétSina rané klasickych sinfonii, nokturn, serenad a
koncertii nese stopy povrchnosti na hranici kyce. Skutec¢nost, ze
vrcholna klasicka dila Mozartova a Beethovenova jsou nakonec
epochalnimi zjevenimi, je podloZena a vykoupena talentem, ¢asto
osobni tragikou a zejména védomim vyjimecnosti a osobniho poselstvi,
vlozeného do dila.

Romanticky salon uz neslouzi jen Slechté, ale také méstanstvu, které se
pravé neutapi ve filosofickych a existencialnich problémech. Zde
spolehlivé nalézame nevycerpatelnou studnici kyce v jeho Cisté podobé,
tedy povrchni sentiment a levné hudebni postupy. List a Paganini stavi
na virtuozité, z niz se hrabénkam taji dech a zastavuje srdecni akce,
takze musi povolovat korzety. Wagner a Cajkovskij jsou piimo
existen¢né zavisli na mecenasich, bez nichz by nepftezili, tvoti vSak
svobodné. Wagner se rozmachne do té miry, ze provedeni jeho 12-ti
hodinového Prstene Nibelungt je tfeba prolozit tfemi veCefemi, aby
posluchacstvo piezilo. Také toto je jistou formou kyce, pFi niZ neni
zboz$tén ani Hospodin, ani mecenas, ale saim autor. Stejné selhani
pozorujeme Vv sou¢asné popularni hudbé, kdy ego autora a jesté
vice interpreta zatlac¢uje do pozadi hudebni kvalitu a prertsta
vS§echny meze soudnosti. A tak nejniternéjSimi skladateli romantismu
jsou pravdépodobné Franz Schubert, umirajici v chudobé na souchoté¢ a
pak hluboce zbozny Antonin Dvotak, ktery pfipojuje na konci kazdé
dokoncené symfonie Diky Bohu.

Pocinaje pirelomem 19. A 20. Stoleti hudba vycerpava své vyrazové
prostfedky, harmonie se komplikuje a zahust'uje tak, Ze dochazi

K opusténi tonality. Pfelomovym dilem je smyécovy sextet Zjasnéna
noc Arnolda Schonberga. Od té chvile hudba experimentuje s tématem,
harmonii 1 rytmem. Ovéfenymi hodnotami jsou dila impresionisti
Debussy, Ravel a nastupujicich expresionistl, zde zejména Janacek,
Berg, Hindemith, Bartok, Stravinskij. D4 se fici, Ze rozervanost a
zivelnost této hudby koresponduje s kulturnim a mravnim vycerpanim
Evropy, které pfedznamenalo obé& svétové valky.

Mirek Jirounek

Vzprimena dusSe pro primoc¢ara muka

O tajemném pohybu ¢ihost’ského kiize, Toufarové vroucné tvaii a
nehrdinském hrdinstvi

LetoSnim suverénnim vitézem literarni ankety Katolického
tydeniku Dobra kniha se stal basnik, spisovatel a publicista Milo$
Dolezal se svou knihou o P. Josefu Toufarovi. Tou zavrsil své
dvacetileté usili, s nimz patral po dramatickém Zivotnim osudu



¢ihoSt’ského mucednika. Kniha se setkala s velkym ohlasem nejen
Vv cirkevnim prostiedi, ale vyhrala i prestiZzni anketu Lidovych
novin Kniha roku.

Co ti probéhlo hlavou, kdyzZ ses dozvédél, Ze se tvoje kniha Jako
bychom dnes zemiit méli stala v anketé Lidovych novin knihou
roku?

Radostny udiv, ze se kolem P. Toufara neptestavaji dit pozoruhodné
veci. Védomi, Ze se Toufartv hlas i svédectvi dostaly k Siroké
vetejnosti. Doslo mi, ze se tim Josef Toufar ,,hlasi o slovo* a Ze skrze
tuto knihu chce vazné 1 varovné promluvit k nasi hodnotove rozbtedlé a
relativizujici soucasnosti, k navratu komunisti i dal$ich politickych

oblud.

Existuje vysvétleni pro to, Ze o tuto knihu lidé projevili nebyvaly
¢tenarsky zajem, takze se musi stale délat dotisky a kniha se stala
opravdovym bestsellerem?

Toufarovo svédectvi je lidsky ohromné silné. Uz jen ta jeho tvar, Cistd a
vroucnd, se nds ¢imsi naléhaveé dotyka. A pak — on, obycejny
venkovsky muz, dokazal odolévat brutalnimu muceni, v hrozivé samoté
a tmé, obklicen vrahy. Télem az do krve a smrti stvrdil to, co kézal a
ucil. Oslovuje skutky. Jeho knéZstvi bylo ve znameni praktické
pastorace. Zadné klerikalni zapouzdfeni pied hii§nym svétem, ale
vesela otevienost. A jesté jeden moment hraje roli — pokusil jsem se
napsat knihu neupovidanou, sevienou, o Zivém, muzném ¢loveku.

V zavéru knihy Zadas pamétniky, ktefi by mohli dalSim stfipkem
prispét do mozaiky Zivota P. Toufara, aby se ti ozvali. PlanujesS tedy
pripadné nové vydani knihy?

vyjde rozs§ifené a doplnéné knizni vydani. Byl také nalezen konvolut
Toufarovych listt hradeckému biskupstvi z roku 1948, kdy jako
zahradecky knéz celil okresnim komunistlim, ktefi usilovali o jeho
pielozeni. ,Magnet“, kterym byl do Cihosté pfitahovan, je tim
evidentnéjsi a zifejmé;si.

Prvnim vyvrcholenim tvého zajmu o Josefa Toufara byla
diplomova prace z roku 1992. Priklonil ses v ni k nazoru, Ze pohyb
kFizku zosnovala Statni bezpecnost. Dnes tvrdis, Ze se tento jev
neda racionalné vysvétlit.

K ¢ihost'skym udalostem jsem se v knize pokusil piiblizit z nového
uhlu pohledu — odpovédét na otazku, pro€ se to vSe stalo prave
Toufarovi, kvalitnimu knézi. V roce 1992 nebyla moznost prostudovat
tolik archivnich materialti jako dnes. A od té doby jsem mél pfilezitost
mluvit s fadou dalSich svédki, podrobné zkoumat Toufaruv Zivot a také
¢as o vSem dukladné premyslet. Dosel jsem k pfesvédceni, Ze se

v Cihosti 11. prosince 1949 nejednalo o provokaci StB, nybrz o
tajemny, mysticky jev. Estébaci se do celé¢ kauzy vbourali az za¢atkem
ledna 1950 a jako materialisté nemohli pfijmout teorii, Ze neslo o zésah
lidské ruky. Zbésilé udery vysetiovatele Machy do Toufarovy tvaie a
téla byly vyrazem bésniciho strachu Spicek komunistického rezimu

z praktického popieni zakladnich poucek jejich ateistického kultu.
Pohyb ¢ihost’'ského kiize rozzufil k nepficetnosti totalitniho rudého
Leviathana, ktery chtél v té dob¢ pristoupit ke ,.konecnému feseni
nabozenské otazky*.

Toufarovi farnici od samého pocatku povazovali pohyb kiizku za
zazrak ¢i zasah BoZi. Co pro tebe setkavani s nimi znamenalo?
Rada z nich to nejdiive &etla jako znameni osobni, uréené jim
samotnym. A postupn¢ zacali hledat zptisob interpretace — podobné
jako P. Toufar, ktery byl opatrny v pouZzivani slova ,,zazrak*. Toufar
v jednom dopise pise: ,,miizeme konstatovat &isté jen véc. Ze Bith
ukdzal, ze je skute€né, Ze je mezi ndmi, Ze knéz musi si byt védom
svého posvatného ufadu...“ Hovofil jsem se dvanacti svédky pohybu
ktize z 11. prosince 1949. VSechna ta setkani pro mne znamenala
autenticky dotyk. Oni osobné rucili za vidéné a vétSina z nich pevné
potvrzovala, Ze se jednalo o tajemny jev.

Jak bys ty sam charakterizoval pohyb kiizku? Slo o zizrak & Bozi
znameni?

NejzakladnéjSim obrazem celé kauzy je pro mne Toufarlv Zivot,

V némz je pfitomno — stejné jako v pohybu ¢ihost'ského kiize — jisté
BozZi vedeni. P. Toufar se nepfipletl pasivné do d&jinného soukoli, které



ho semlelo, nybrz patfil, feCeno slovy francouzského spisovatele Léona
Bloye, mezi ,,vzptimené duse, jaké Prozietelnost uchovava pro
piimocara muka®. Jako by byl riiznymi zivotnimi piekazkami pfedem
pfipravovan. Sam pro sebe si pohyb ¢ihost’ského kiize a jeho nasledné
zkrouceni ¢tu jako Bozi dotyk — zachvéni. Biih promluvil skrze otfdsani
ktize a otfasani svého lidu, ktery bude znovu vystaven pronasledovani a
bude kracet temnou noci. Kiiz se zachvél, ale nespadl.

Jeden zak sedmé tridy zareagoval na mé vypravéni o vysledcich
tvého badani slovy: ,,Pokud to byl zazrak, nebyl to dobry zazrak,
protoze Josefa Toufara umucili.“ Co bys mu na to rekl?

Zazrak, nebo piesnéji tajemny pohyb, ¢ihost'ského kiize je pro mé
Bozim znamenim. A takové znameni muze posilovat ve vife, piinaSet
nadgji, ale miize byt zdroven varovanim. Josefa Toufara neusmrtil
pohyb kiize ani Bith, nybrz horda fanatickych stoupencii bolSevické
ideologie. Stejn¢ jako kdyz Buih poslal na svét svého syna, byl to
Herodes, a ne Biih, kdo dal povrazdit nevinné déti.

Josef Toufar podepsal reZimem organizovanou Katolickou akei,
zdravici Stalinovi, v roce 1949 piijal komunisticky zakon o vztahu
statu a cirkve...

Po svém dramatickém pteloZeni ze Zahradky byl P. Toufar
pochopitelné opatrnéjsi. Na druhé strané — podpis pod Katolickou akci
vzapéti odvolal a zdravici Stalinovi podepsala a slozeni slibu
Ceskoslovenské republice u¢inila drtiva vétsina duchovnich — nebyl to
zadny kolaborantsky ustupek. A k tomu je tieba precist si Toufariv
posudek od cirkevniho tajemnika: neni ochoten k budovatelskému usili.
Toufar v Cihosti nevy¢uhoval, ale ani se nehrbil, nepodlézal.

Cim nas miiZe dnes Josef Toufar inspirovat?

Neformalnosti, socidlni citlivosti, smyslem pro humor, naplnénosti ve
svém povolani, nestavénim zdi mezi véficimi a nevéticimi. I
angazovanosti ve vécech obce a kraje — tfeba organizovanim kulturnich
akci. Hovoftil o Kristu méné¢ slovy, ale vice skutky.

Jakym ¢lovékem byl vySetiovatel StB Ladislav Macha, ktery Josefu
Toufarovi surovym zachizenim zpusobil smrt?

Nejen byl, on stale zije! Nékolikrat jsem s nim hovofil. Vypravél mi, ze
pochazi z katolické rodiny, jako kluk ministroval, chodil v procesi na
Svatou Horu a uz tehdy se mu pry katoli¢ti duchovni zhnusili. Po tinoru
1948 se stal velitelem estébacké instruktdzni skupiny, jez piisobila ve
Valdicich, a patfil tam mezi nejbrutalnéjsi sadisty. V zivoté jsem se
nesetkal s tak nenavistné kyselym ¢lovékem. Pied soudem vystupoval
jako chudacek starecek, chodil tam o dvou francouzskych holich, ale
cestou domt je vitbec nepouzival. Neustale mi opakoval, ze kiestanstvi
je nejvetsi podvod svéta.

Prokurator Karel CiZek vyslychal P. Toufara i obyvatele Cihost&.
Ve své diplomové praci zvyraziuje$ jeho roli vice neZ dnes.
Zminiujes jeho ¢eskobratrsky evangelicky ptivod a nenavist viici
katolikiim inspirovanou povrchnim prvorepublikovym pojetim
husitské tradice. Proc ten rozdil?

Na pocatku devadesatych let nebyl mozny pfistup k fad¢ archivalii a
Cizkova role v ¢ihost'ské kauze byla do té doby Jifim Brabencem a
dal$imi publicisty, véetné me samotného, zveliCovana — tieba na tkor
velitele jednoho ze sektorii StB Josefa Cecha. Vyslechii Toufara se
Cizek nezaéastiioval, vyslychal svédky pohybu kiizku, byl p¥itomen u
filmové rekonstrukce a ptipravoval se — spolecné s prokuratorkou
Brozovou-Polednovou — k inscenovanému vefejnému procesu s P.
Toufarem. CiZek se také nechvalné vyznamenal v dal3ich
proticirkevnich procesech. Knihou vyvracim jednu z tradovanych
legend — v propagandistickém filmu kamera na kazatelné nezachytila
prokuratora Cizka, ale piimo zmugeného P. Toufara nékolik hodin pted
jeho smrti. A ruka, kterd tahé ve filmu za dratky, neni Toufarova, nybrz
estébaka Prasi, jenz se k tomu v roce 1968 doznal.

Josef Toufar zemi‘el 25. inora 1950 v sanatoriu pro stranické kadry
VvV Legerové ulici v Praze. V téze budové umira 19. ledna 1969
ceskobratrsky evangelik Jan Palach. Nelze to chapat jako
ekumenické znameni vyzyvajici ke smifeni po staletich riznych
vy¢itek?

Ta budova je podivuhodnym mistem, propojenim dvou novodobych
¢eskych mucednikli a dvou ndbozenskych tradic. Shodli jsme se



S historikem Petrem Blazkem, ze by na této budové méla byt umisténa
pamétni deska zdlraznujici prave toto osudové déjinné protnuti.

Pro¢ pravé na Vyso€iné doSlo k nejznaméjsim zlocintiim
komunismu, jako je ,,¢ihost’sky zazrak* ¢i babicky proces, pii némz
bylo odsouzeno k smrti sedm nasich ob¢anii-katolika?

Je to krajina zulovita — pevné podlozi, neuhybné charaktery, vira
testovana fadou protivenstvi. Katolici a evangelici, farafi i laici se na
Vysocing osvédcili v protinacistickém odboji. Téchto pevnych vazeb si
byli komunisti¢ti funkcionafi védomi. Na Vysocing se také nedafilo
zakladat zemédélska druzstva. Soukromi zemédélci patiili k celnym
piedstavitelim svych obci — tieba Antonin Plichta ze Sebkovic,
popraveny se svymi dvéma syny v babické kauze. A Vysoc¢ina méla své
katolické intelektudly — od Josefa Floriana az po Jana Zahradnicka.
Bolsevik usiloval tyto pevné vazby zptetrhat. To se mu bohuzel
podaftilo. K mému zdéSeni Vysocina nyni voli MiloSe Zemana za
prezidenta.

MiiZeme jako spole¢nost od¢init dluh, ktery vici Josefu Toufarovi
mame?

Nevim, jestli se jedna o dluh celé spolecnosti. Rada ulic, budov, parki
¢1 turistickych stezek dnes nese Toufarovo jméno ¢i pamétni desku.
Domnivam se, Ze z jeho obéti (a z obéti dalSich mucedniki) i
knézského nasazeni by v soucasnosti daleko vice a podstatnéji mohla a
meéla Cerpat pravé katolicka cirkev. Ale je tu jest€ jeden dluh — jeho télo
by mélo byt exhumovano z Sachty d’dblického hibitova a distojné
pohibeno v Cihoti, kam P. Josef Toufar bytostn& patfi.

Michal Simek
Prevzato z Perspektiv ¢.4/2013 — priloha Katolického tydeniku

Po valce u nas chybéla opozice...

Historik Jan Dobes — unor 1948 byl jen dovrSenim delSiho politického
vyvoje

Pro lidovou demokracii byl charakteristicky omezeny pluralismus, ktery
ptipoustél jen urcité politické nazory. Tvofil se zvlastni politicky
systém sdruzujici vSechny povolené politické strany do Narodni fronty,
jiz ovSem chybéla opozice. V tom spociva jeden z hlavnich
charakteristickych rysii nasi povale¢né lidové demokracie.

Co dala budoucim ¢eskoslovenskym politikiim parlamentni praxe
z doby Rakouska-Uherska?

Osvojili si zaklady ,,parlamentniho femesla“. Styk s poslanci mnoha
jinych narodnosti rozsifoval jejich rozhled. Rakouska fiSska rada méla i
své slabsi stranky — jeji postaveni vici vladé a cisafi bylo podstatné
slabsi, nez jaky byva pomér orgdni moci zdkonodéarné a vykonné v
soucasnych ustavach. Podfizovani parlamentu vlade patiilo

k charakteristickym rysim ¢eskoslovenského politického zivota.

Byla ¢eskoslovenska parlamentni demokracie skute¢né tak vzorna,
jak se traduje?

Nepodafilo se trvale vyfesit narodnostni problém. Cast Slovaki a vétsi
¢asti Némci a Mad’arti ceskoslovensky stat nikdy nepfijaly za svij.
Mezi velké problémy pattila moc politickych stran, které zde obsadily
veskery vetfejny prostor. Zavaznym deficitem bylo oslabovani
parlamentu ve prospéch vykonné moci a neformalnich organt
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ceskoslovenska republika az do svého konce demokratickym statem.

Proc se béhem druhé svétové valky napiic politickymi stranami
prosadila myslenka, Ze po jejim konci jiZ nelze v plnosti obnovit
prvorepublikovy systém?

Zazitky hospodaiské krize, Mnichova, rozpadu statu a vypuknuti valky
znamenaly otfes etablované politické moci, autority jejich instituci a
platnosti jejich ideovych vychodisek. Az piekvapive rychle se po
Mnichovu rozsitilo a zakotenilo piesvédceni, ze liberalismus a
demokracie nejsou schopny fesit aktualni problémy doby, Ze zcela
selhaly. Jiz za tzv. druhé republiky byly urcité ndzory vytlaCovany

z vetfejného prostoru. Liberalni demokracie a parlamentarismus byly
opustény. Cilem odboje se vedle svrzeni protektoratniho rezimu stalo

v

spolehlivéjsi zajiSténi existence naroda a statu do budoucnosti. Na



zéklad¢ predchozich zkuSenosti, jak je reflektovaly elity naroda, bylo
mozno nalézt toto zajisténi jen v roz§ifeni demokracie z politické na
hospodarskou a socializujici (a ovSem téz ve zméné zahrani¢né
politické orientace).

Proc¢ se ve vedeni domaciho protinacistického odboje prosadili lidé
s levicovou orientaci?

Na odboji se podileli i lidé, kteti levicovou orientaci nesdileli. Rezim
druhorepublikovy — a pak zejména protektoratni — obsahoval pravicové
motivy. Byly podpirany a ospravedliiovany pravicové-konzervativni
rétorikou. Odpor vii¢i nim piirozené hledal oporu spi§ v argumentaci
levicové. Navic hospodartska krize, slabost demokratickych statl tvaii v
tvar diktaturam a vypuknuti valky zptsobovaly nejen v eské
spolec¢nosti, ale v celé Evropé politicky a obecné kulturni posun doleva.
K tomu pfistupoval béhem valky stale ptitazlivéjsi obraz Sovétského
svazu, s nimz se spojovaly hlavni nadéje na porazku Némecka a na
osvobozeni.

Myslenka radikalniho povalecného odsunu ¢i vyhnani sudetskych
Némci vznikla v prostfedi doméciho odboje jiz v roce 1941.

Prezident Benes se Cleny exilové vlady presvédCovali Velkou Britanii i
USA o tom, Ze zarukou povaleéné stability v Ceskoslovensku a celé
sttedni Evropé muze byt jen transfer némeckého obyvatelstva. Odborné
a politické analyzy prislusnych britskych a americkych urada dospivaly
vétsinou ke stejnému zaveru. Bylo by iluzorni se domnivat, Ze by vlady
zépadnich velmoci souhlasily s odsunem jen na zakladé BeneSovych
Zadosti, aniZ by samy doSly k zavéru o prospé&snosti takového opatieni i
pro vlastni zajmy. Sovétsky svaz nejpozdéji od podpisu
ceskoslovensko-sovétské smlouvy odsun také podporoval, nebot’
jednoznaéné¢ vyhovoval jeho zahrani¢né-politickym cilim.

Co pro vyvoj Ceskoslovenska po roce 1945 znamenal odsun
Némcu?

Nemyslim si, Ze by odsun Némci naprogramoval vyvoj
Ceskoslovenska k unoru 1948 a diktatufe KSC. Obecné zndmy je
devastujici vliv, jaky mélo vyhnani Némct na ¢eské pohranici. Odsun
Némci Ceskoslovensko silngji pfipoutaval k Sovétskému svazu a uvniti

statu posiloval pozice KSC. Skute¢nost, Ze se Ceskoslovensko zbavilo
ciziho prvku ze svého stfedu a usilovalo o to, stat se ,,slovanskym
statem®, byla povazovana za spolehlivou zaruku jeho dalsi klidné a
stabilni existence. Z toho diivodu pravdépodobné i ty ¢asti obyvatelstva,
které by jinak mély k SSSR a KSC vzhledem ke svému kulturnimu
zdzemi a vyznavanym hodnotam daleko, akceptovaly jejich vliv a
podfiizovaly se jejich dominanci. Je ovSem tfeba dodat, Ze z hlediska
realné politiky se nakonec jednalo zfejmé o rozumny krok, nebot’
existence tak pocetné mensiny by dal$i vyvoj Ceskoslovenska
komplikovala a méla by potencialné podvratny néboj.

Jak byste charakterizoval rozdil mezi prvorepublikovym
parlamentnim systémem a nové vznikajici lidovou demokracii
Narodni fronty?

Prvorepublikovy politicky systém byl zaloZen na ndzorovém
pluralismu. Valka a protektorat znamenaly podstatné zmény v pojimani
demokracie. Politika méla slouzit k vytvatfeni a utuzovani jednoty.
Potlacovano muselo byt vSe, co mohlo tuto jednotu narusovat. Pro
lidovou demokracii byl charakteristicky omezeny pluralismus, ktery
pripoustél jen urcité politické ndzory. Tvoftil se zvlastni politicky
systém sdruzujici vSechny povolené politické strany do Narodni fronty,
JiZ ovSem chybéla opozice. V tom spociva jeden z hlavnich
charakteristickych ryst povéale¢né lidové demokracie.

Lze néco kritizovat na dekretech prezidenta Edvarda BeneSe?
Vedly k porusovani fady obcanskych prav. V procesu transformace
ceské (a slovenské) spolecnosti vrcholicim po tinoru 1948 hraly dekrety
vyznamnou roli a provedly zmény, které byly vyuzity 1 pozdéji. Jejich
kritika je v mnoha smérech opravnéna. Neméla by vsak piehlizet
celkovy kontext doby, kdy byly dekrety vydavany — zazitky valky,
okupace, teroru a perzekuce a v neposledni fad¢ zazitek konfrontace

S hnutim a systémem, ktery usiloval v kone¢ném disledku o likvidaci
¢eského naroda. Z dneSniho hlediska pfirozen¢ nemohou obstat.

Neprinesly povaleéné retribucni lidové soudy vice Skody nez
uzitku?



Na jedné stran¢€ se soudy snazily dodrzet zdkladni zasady pravniho
statu, na stran¢ druhé ov§em musely celit v nékterych piipadech velmi
silnému politickému natlaku. Jako ptiklad stetu t€chto dvou tendenci
muze poslouzit proces se ¢leny protektoratni vlady v 1été 1946, a
zejména udalosti nasledujici po rozsudku, ktery KSC povazovala za
ptili§ mirny. Soudy zacaly ,,bombardovat™ pobouiené reakce riznych
pracovnich kolektivii, odboraiskych organizaci a stranickych bun¢k.
Byla to jedna z prvnich vin zdanlivé spontannich, ve skute¢nost vSak
peclivé ptipravovanych a fizenych rezoluci pracujiciho lidu, jez tak
dobte zname z padesatych let.

V roce 1946 vyhrila volby KSC. Radé lidi bylo znemoznéno volit,
protoZe dostali obsilky z narodniho vyboru. Nemohli volit
ceskoslovensti Némci a Mad’ari. Neovlivnilo to vysledek?

Tato skute¢nost sama o sobé celkovy vysledek voleb ziejmée
neovlivnila. Ur¢ity dopad ale mohla mit na situaci v nékterych obcich a
méstech. Slozeni ndrodnich vybora se mélo upravovat podle vysledkt
voleb v obvodu jejich pusobnosti. Zde mohly volby byt v dasledku
téchto omezeni ovlivnény. Narodni vybory disponovaly rozsdhlymi
kompetencemi, takze jejich slozeni mélo nemaly vyznam. Podobné
administrativni zdsahy do volebniho prava jsou dnes nepfiijatelné.

Byl v parlamentu mezi lety 1945 a 1948 prostor k opozici vaci
diktatu Narodni fronty?

Oficialné zde Zadna opozice plisobit nemohla. Po jistou dobu vSak
pravé parlament slouZil jako misto, kde bylo mozno formulovat a
obhajovat postoje a koncepce odlisné od vlady. Komunisté si na tuto
skute¢nost nejednou stézovali. Parlamentni debaty sice nemohly pfili§
ovlivnit zdvazna politicka rozhodnuti, ale fungovaly jednak jako
ukazatel, co vSechno je jest€ inosné na vetejnosti prezentovat a jednak
jako prostiedek, ktery mél udrzovat ptiznivce nekomunistickych stran
V ostrazitosti.

Tvrdite, Ze v inoru 1948, kdy se ujala moci KSC, §lo o jakési
dovrseni politického vyvoje od poloviny tricatych let, kdy lidé zacali
ztracet duvéru v demokracii. Lze to dolozit?

Stat od konce tficatych let zasahoval do stale vétsiho poctu oblasti
vetejného Zivota. Reguloval politickou soutéz, omezoval spolkovy
zivot, provadel majetkové presuny (vyvlastiovani, koncentrace
kapitalu), umist'ovani pracovnich sil, stanovovani cen a mezd.
Kontroloval postupné veskeré prosttedky masového piisobeni na
vetejnost (nakladatelska ¢innost, film, divadlo, rozhlas), preferoval
riuzna témata a zanry. Krok za krokem se tak vytvaiely nové
mechanismy fungovani statu, moci a spole¢nosti, které ztstavaly

Vv platnosti i po tnoru 1948.

Mohl parlament v anorovych dnech zabranit vzniku totalitniho
rezimu?

Teoreticky ano. Tézko si lze ptedstavit, ze by mohl zabranit vzniku
nového rezimu. Jeho kofeny sahaly hloubé&ji nez do déje unorové vladni
krize. Ta prob¢hla zcela bez ucasti parlamentu. Narodni shroméazdéni
samoziejm¢ mohlo vyslovit nedivéru vlade, ktera by poté musela podat
demisi. Nezbytnymi piedpoklady by ov§em byly spolehliva vétSina

v parlamentu, a zejména schopnost a viile pouzit ji ve frontalnim
konfliktu. Ni¢im z toho ale nekomunisticti ministfi a vedeni jejich stran
nedisponovali.

Co je dnes pro vas nejvétsi zarukou svobody u nas? Fungujici
parlamentni systém, ¢i angaZovana ob¢anska spole¢nost?

Myslim, Ze svoboda se nezbytné opira o oba tyto pilife. Jakmile jeden
Z nich chybi, dostava se do akutniho ohrozeni. Ptiklad ¢eskych a
ceskoslovenskych déjin od konce tficatych do konce Ctyticatych let je
toho presvéd¢ivym dokladem.

Michal Simek

Historik Jan DOBES (nar. 1968) piisobi na FF UK Praha. Zabyva se
dejinami moderni verejné spravy, politického mysleni a historiografie.
Svoji disertacni praci vénoval vyvoji parlamentu v letech 1945-48 v
kontextu spolecenského vyvoje od prvni Ceskoslovenské republiky.

Ptevzato z Perspektiv €. 5/2013 — ptiloha Katolického tydeniku



Kratce

Rekonstrukce elektroinstalace ptizemi fary a kostela véetné vymalby
jiz byla dokoncena. Kromé toho jiz zacala slouzit i kuchynika v ptizemi
fary. Na jaro se planuje rekonstrukce socialnich zatizeni a umyvarny ve

sborovych prostorach.
XXXXXXX

Senioratni vybor Podébradského senioratu uskutecnil v utery 19.
tinora 2013 vizitaci sboru. Clenové vyboru hovofili s fardiem
Michalem Simkem i se &leny starSovstva. Zkontrolovali rovnéz
nejdulezitejsi sborové dokumenty.

XXXXXXX

Bratr Ondrejko — tak se jmenuje reportaz o Zivoté a sméfovani
evangelického duchovniho Ondieje Kovace a jeho rodiny (v letech
2005-2008 pusobil jako kazatel v evangelickém sboru ve Mseng).
Byla odvysilana na CT2 v pofadu Cesty viry v nedéli 24. (inora 2013.
Zajemci si ji mohou piehrat na internetu po rozkliknuti odkazu:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/1185258379-cesty-
viry/413235100051002-bratr-ondrejko/

XXXXXXX

Na sklonku minulého roku se stocila pozornost televiznich publicisti
poradu Reportéii CT k rodaku ze M3ena — Augustinu Hefmanovi.
Pfic¢inou bylo ztroskotani repliky jeho korzarské lodi La Grace u
Spanélského pobtezi. V reportazi Stanislavy Raupachové, z vétsi ¢asti
vénované osudu novodobych trose¢nikil a jejich plavidla, byl dan
prostor mienskému evangelickému faraii Michalu Simkovi ke
struénému popsani pivodu. Augustina Hefmana. Celou reportaz,
vysilanou 12.11.2012, je moZno si ptehrat po rozkliknuti odkazu:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/1142743803-reporteri-
Cct/212452801240045/video/

XXXXXXX
Evangelicky sbor ve MSen¢ se pfipoji k celostatni akci Noc kosteld.
Uskutec¢ni se v patek 24. kvétna 2013.
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Velikonoéni sborové listy, zpravodaj FS CCE Mseno. Bfezen 2013. Ptipravili MS,LS,MV.

Tipy na zajimavou ¢etbu

Mil¢ sestry, vazeni bratfi,

rada bych vas upozornila na knihu, ktera vysla na konci fijna minulého
roku. Jmenuje se ,,Jako bychom dnes zemfit méli“, napsal ji publicista
Milos Dolezal a pojednava o knézi Josefu Toufarovi, kterého v roce
1950 umucila StB. (Pfed ¢asem na strankach Sborovych listl o této
tragické udalosti na§ farat, bratr Michal Simek, jiz psal, nyni si

Vv elektronické verzi budete moci piecist piimo rozhovor s MiloSem
Dolezalem). Milo§ Dolezal o diivodech, které ho piimély k napsani
Toufarova zivotopisu, uvedl: ,,Josef Toufar patfil mezi vzptimené duse,
jaké Prozietelnost uchovava pro piimocara muka. ....Moji pohnutkou k
sepsani knihy nebylo néjaké duchatské odhaleni dvodu pohybu
¢ihost’ského kiize, ale naléhava touha pochopit, kdo Josef Toufar byl

a pro¢ se to stalo zrovna jemu. Byla to ndhoda, nebo byl néjak
predurcen?“

Publikace je opatiena mnozstvim fotografii.

Milos Dolezal: Jako bychom dnes zemfit m¢li, Nova tiskarna Pelhfimov,
2012

Protoze je jaro jiz za rohem a ti zdatnéj$i z nas uz lesti sva kola, mdm
pro vas jeste jeden tip. Neddvno jsem docetla piivabnou knizku, kterou
napsal britsky novinaf Robert Penn. Knihu nazval ,,ZaleZi jen na kole*.
R. Penn je naruzivy cyklista, ktery na svém kole objel cely svét. Kniha
je napsana s prisloveénym anglickym humorem a li¢i nejen chvile
stravené na kole. Pojednava téZ o historii jizdniho kola a o lidech, kteti
se na jeho vyvoji podileli.

Robert Penn: Zalezi jen na kole, nakl. Dokotédn, Praha 2012

A pokud opravdu vyrazite, miiZete si vybrat vhodnou trasu tfeba
z knihy ,,Cyklovylety po Cesku®. Titul piedstavuje 45 vyletii do
zajimavych koutil nasi vlasti, které vedou krasnou ptirodou, kolem
historickych ¢i technickych pamatek. Zakladni trasy jsou doplnény
mapkami okruhti a fotografiemi.

Martin Leschinger: Cyklovylety po Cesku, Flétna 2010

Alena Mastalkova


http://www.ceskatelevize.cz/porady/1185258379-cesty-viry/413235100051002-bratr-ondrejko/
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Nebot’ Bih tak miloval svét, ze dal svého
jediného Syna, aby Zadny, kdo v ného véri,
nezahynul, ale mél Zivot vécny. (Jan 3,16)

Zveme vsechny, kdo chtéji slyset radostnou zvést o vzkiiSeni naseho
Pana JeziSe Krista, na velikonoc¢ni sborova shromazdéni:

Velky patek 29. biezna 18:00

Hod Bozi - Velikonoc¢ni nedéle 31. brezna 10:00

(s vysluhovanim Vecete Pang)

Sborové listy na internetu

Sborové listy si mizete také stahnout na Www.mseno.cz v sekci

Zivot ve mésté — Cirkve — Ceskobratrska cirkev evangelicka.

Najdete tam navic kompletni text pfednasky O ky¢i dle Hermanna
Brocha s pfidavkem M. Jirounka Ky¢ v hudbé a dva rozhovory

M. Simka — s historikem J. Dobe$em o vyvoji nasi politiky po 2.svétové
vélce a s publicistou M. Dolezalem o ,,Cihost'ském zazraku*.

Salar a dary

Zaplatit salar za rok 2013, vénovat penézni dar na opravy, provoz sboru
nebo stale probihajici mimotfadnou sbirku na pokryti podilu sboru na
rekonstrukci elektiiny v kostele muizete osobné v kostele u bratra
kuratora J. Kozlika nebo sestry 1. Pavelkové nebo platbou na ucet sboru
¢. 174987837/0300. Dékujeme!

Farni sbor Ceskobratrské cirkve evangelické ve Miené& u Mélnika.
Farai Mgr. Michal Simek, bytem v Kosmonosich,
tel.: 608 718 898, e-mail: majkl.simek@seznam.cz.
Bohosluzby se konaji kazdou nedéli v 10 hodin.




